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Bevezetés

A XXI. szadzadra a telepulésrendezés gyakorlataban alapvetd
szemléletvaltozas kovetkezett be. A megel6z6 idészak tudomanyos-technikai
euférigjat a "fenntarthatd fejlédés" elméletének (mar-mar dogmaszerien citalt)
hangsulyozasa valtotta fel. A nagy ivi elméletek sokszor megfoghatatlan, absztrakt
vizioi helyett a tarsadalom a "mindennapok apré szépseégeinek" kézzel foghatd
valosagat valasztotta. A civil szféra identitas-keresésének legels6, markansan
artikulalodo szintje a telepllés. Ebben a szellemi kdzegben alapvetd fontossagu a
helyi értékek, ertforrasok feltarasa, kiaknazasa. Egy-egy telepulés épulletekben
meg6rz6dott multja, a felhalmozddott kdrnyezeti értékek mind-mind ilyen eréforras
még akkor is, ha hatasai csak kdzvetett moédon érzékelhet6k. Nem véletlen, hogy
napjainkra mar a torvényalkotas szintjén is el6térbe kerllt a helyi épitészeti
értékvédelem témakore. Betudhatd ez annak, hogy egyre nyilvanvalobb: az elmult
korok értékeinek megbrzése, az épitészeti folyamatossag fenntartasa a
leghatasosabb eszkdz a varos arculatanak kialakitdsahoz. A mult alkotasai id6h6z és
helyhez koétik a ma épitészeti produktumait is, jelen korunk sokszor tulsagosan
individualis torekvései kdzott; a genius loci hordozdi, eltinésukkel olyan érték megy
veszenddbe, melynek poétlasa semmilyen archaizalassal, hamisitdssal nem
lehetséges évtizedeken keresztil, egészen addig, mig az "uj"-bdl "régi" nem lesz. Az
épitészeti folyamatossag természetesen nem a minden &aron valé ragaszkodast
jelenti a gazdasagosan mar nem fenntarthaté épuletekhez (kivéve, ha azok
kiemelked6 torténeti, mivészeti értékkel birnak), hanem az évszazados épitési,
fejlédési folyamatba valé szerves illeszkedést. Ez természetesen magas foku
"empatikus" készséget, tiszteletet kdvetel meg a mult értékeivel szemben és nem
utols6 sorban a kompromisszumokra valo hajlandésagot. A cserébe kapott organikus
fejlédés lehetdsége viszont nem akarmilyen sulyu tényezéként esik latba.

Magyarorszag (és természetesen Kiskunhalas) szinte egyedulalléan zivataros
torténelmébdl kifolydlag alig rendelkezik rangos 6- és kdzépkori miemlékekkel, a
megyeben még a barokk és klasszicista stilusok emlékei is meglehetésen ritkak. A
torténeti épuletallomany tulnyomé része a XIX. szazadbdl szarmazik, legnagyobb
hanyada historizalé-eklektikus épulet vagy a ,népi” épitészetnek az ,akadémikus”
iranyzatok altal megtermékenyitett alkotasai. A XX. szazad utolsé negyedéig — féként



a modern stilus egyeduralma alatt — a XIX. szazad végeének, XX. szazad elejének
historizal6 alkotasai, mint egy eredendden retrogradnak bélyegzett, ,jobboldali”
ideolégia épitészeti kifejez6dései nem szamithattak komoly védelemre, igy ki is
kerlltek az érdekl6dés homlokterébdl. A Rendszervaltozast megeldzéen leginkabb a
,nNépi” emlékek orvendtek némi megbecsulésnek, egyes épuleteket falumuzeumma,
tajhazza alakitottak, vagy eredeti 0Osszefliggéseikbdl kiragadva skanzenbe
szallitottak. Ez a ,mozgalom” néhany porta, malom, stb. megmaradasahoz
hozzajarult ugyan, de az egykori életmdéd muzeumi jellegli bemutatasa sokkal inkabb
az 1945 elbtti viszonyok elmaradottsagat volt hivatva demonstralni, mint az 6sdk
anyagi kulturateremté képessége elétt tisztelegni, nemhogy a mult hasznosithaté
tanulsagait megtapasztalni. Ennek a szellemiségnek magatdl értetédd tarsadalmi
vetllete volt, hogy a lakossag kellemetlenll érezte magat sajat mezévarosi épitészeti
Orokségét ,lakva”, arra maga is az elmaradottsag szimbolumaként kezdett tekinteni,
semmint az 6s6k megbrzésre méltdé hagyatékara. Ez természetesen — abban a
pillanatban, ahogy a tulajdonosok anyagilag valamelyest meger6sddiek — a
fennmaradt épuletallomany nagyobb részének gyors eltiinéséhez, illetve
atépuléséhez vezetett. Nem véletlen, hogy az orszag épitett oroksége ezen
szegmensének ,ujrafelfedezése” jorészt a varosi értelmiség nevéhez flizédik. Noha
ezt a tendenciat sokan karhoztattdk mar, az mégis bebizonyosodott, hogy a
tradiciondlis hazak észszerl felujitasaval minden tovabbi nélkul kialakithatok
korszer(, rdadasul tobbletértéket hordozé otthonok.

Itt kell szdlni egy masik rendkivul er6sen meggyodkeresedett tévhitrél is, amely
nagyban meghatarozza a tagabb régid épitészeti orokségének megitélését. A
kézgondolkodasban az a nézet jutott tulsulyra, miszerint az alfoldi telepulések kevés
kozfigyelemre szamot tartdé kulturadlis és tdji értékkel rendelkeznek, legfeljebb a
.pusztai romantika” érdemelhet emlitést. Sajnalatos modon, ezeket a nézeteket a
helyiek is elfogadtak és természetesnek vették. Az utobbi idékben azonban — tdbbek
kozt az idegenforgalom preferencidinak valtozasai miatt is - felértékel6dtek az
autentikus, egyedi értékeiket meg6rzé, azokat bemutatni képes helyszinek, s ebben
az Osszeflggésben egészen masképp kell lassuk az alfoldi telepulések és a t3j
értékeit. Eurdpai csatlakozasunk utan ugyanis, egyre élesebben merdl fel a kérdés,
mi az, amivel Magyarorszag specialis, a foldrész torzsteruleteihez képest aszinkron
fejlédése gazdagitotta Eurdépa kornyezeti kulturajat. A Dunantul terllete, amely
sokkal inkabb a nyugati hatasok vonzasaban fejl6dott, vélhetéen sokkal ismerdsebb
a ,nyugat” szamara, kevesebb felfedezni valo értéket rejteget, mint a keleti
orszagrész, az Alfdld. LeegyszerUsitve: kdzépkori, vagy barokk miemlékvarosok,
mint pl. Sopron, vagy Ké&szeg, székesegyhazak, varak, varromok a mienknél
szerencsésebb torténelmi sorsu orszagokban ezrével, tizezrével maradtak fenn,
nyilvanvald, hogy ebben a ,versenyben” torvényszerien alul maradunk, kevés ujjal
szolgalhatunk, még akkor is, ha ezek az emlékek szamunkra rendkivll fontosak.
Ezzel szemben mar a XIX. szazad utazéi is felismerték a magyar alfdld
teleplléshaldzatanak, tajhasznalatanak kuldnlegességét és a jelentésebb eurdpai
parhuzamok hianyat.



A Kiskunhalasra és kornyezetére jellemzd tajnak ez a kulturalis értelemben
unikalis jellege, a mezdvarosokra jellemzd gazdalkodas és életmdd, olyan erds
gyokerl, egyedi anyagi és szellemi miveltséget hozott létre, amely meghatarozé
maradt a XX. szdzad kozepéig és hatasai napjainkig érezhetbék. Ez a szellemi,
néprajzi, telepllési és épitészeti orokség az, amely athatja a tajat és méltan tarthat
szamot érdekl6édésre, szemben a fentebb mar idézett, alapvetbéen téves és
indokolatlanul pesszimista vélekedéssel. Bbven van mit, tehat megmutatni,
felfedezni, b6ven van mire blszkének lenni, még akkor is, ha a kiskun taj szépségei,
a természeti, bioldgiai sokszinlség joéval nehezebben kommunikalhatok a
nagykozonseg felé, mint mas, ,fotogénebb turistacélpontok”. Szinte kotelesség
mindezt megmutatni, de egyben lehetdség is a varos szamara.

Mert ma még, az elmult fél évszazad gyorsitott Gtem( atalakulasainak, tudatos
és nem tudatos pusztitdsainak dacara, van mit megdrizni, megmenteni, a tévedések
egy része még visszafordithatd. Ez a feladat azonban jorészt a helyi kozOsségekre
var, az orszagos Orokségvédelem segitsége csak a ,kulcsemlékek” esetében
remélhetd, hiszen annak a — nemzetkdzi 6sszehasonlitdsban nem tul magas —
tizegynéhanyezer épuletnek a megodvasa is, amelyet miemlékként tartunk nyilvan,
erejuket messze meghaladé feladat elé dllitjia az illetékes hatésagokat, hivatalokat,
allami szerveket. Onbecsapas azt hinni, hogy a tradiciondlis kérnyezeti kultdra
emlékei kozul elég csak a legértékesebbeket védeni, mert még ,ugy is sok van
bel6lUk”. Ami a legnagyobb kincs: az az értékes és kevésbé értékes, de még
egyseges epitészeti szemléletet kifejezd épuletek altal megteremtett harmonikus
kornyezet.

Az eddigiek alatamasztasara alljon itt Meggyesi Tamas épitészprofesszor
néhany sora, aki a legelsék kozott hivta fel a figyelmet a telepulési értékvédelemnek
a szervezett miemlékvédelem altal — lehetéségek hijan — nem érintett terleteire. Az
iras a Kiskunhalas telepulésszerkezetével kiemelten foglalkoz6 "Utcak és terek az
alfoldi kertes telepllésekben" cimi munkajaban jelent meg, az ICOMOS altal 1987-
ben kozétett, az épitett kornyezet védelmét deklaraldo "Velencei Kartg"-javal
kapcsolatban.

A Velencei Karta jelentésége abban van, hogy el6szér mondja ki: a
térténetiség egyetemes érték és az egyes korok emlékeit — fliiggetlendil attol, hogy
milyen régi korbol szarmaznak — teleplilési és krnyezeti 6sszefliggéseibe
beagyazva kell megérizni. Ez a felhivas meglepé azok szamara, akik hozzaszoktak
ahhoz, hogy éles hatarvonalat kell vonni védett térténeti és egyéb, illetve jelenkori
teleplilésrészek kbézt. Maga a miemlékvédelem ugyan eljutott az épliletegydittesexk,
varosrészek védelméig, ez a védelem azonban hatarokhoz kétott és kizardlagos: a
védettség feltételezi sajat ellentétét, a "nem védettség"-et és ezzel exkluziv moédon
kiemeli, mik6zben el is hanyagolja a térténeti fejlédés egy egy-egy megnyilvanulasat.
A Velencei Karta nem a védetté nyilvanitott teleplilésrészek és épliletek szamat
kivénja szaporitani, hanem egy Uj szemléletnek ad hangot, amelyik az EPITETT
EMBERI KORNYEZET FOLYAMATOSSAGAT helyezi el6térbe. Ez a szemlélet a



meglévd nemesitését elbtérbe helyezi a minden aron ujat akarassal szemben. Nem
azt kivanja, hogy allitsuk meg a fejlédést és mindent ugy 6rizziink meg, ahogy az
mara kialakult, hanem arra hivja fel a figyelmet, hogy a joévé csak a mult gybkereibél
taplalkozva, azt megdrizve és tovabbfejlesztve "ép"-ithetd, csak a folyamatossag
tiszteletben tartasa teremthet "egész"-séges emberi kbrnyezetet. Barmelyik rétegét is
tagadjuk meg, fojtiuk el sajat térténelmiinknek, az a nemzeti, taji, kulturalis és
térténeti identitastudat belsé meghasonlottsagahoz vezet. Minden igazi kultura alapja
az 6sok tisztelete".

Az elmélet gyakorlatba torténd atlltetése a telepulésrendezési eszkdzok,
mindenekelbtt a teleplléskép-védelmi rendelet helyi épitészeti értékvédelmet
szabalyozé elbirasain keresztul torténik. A jelen vizsgalat feladata felhasznalhaté
adatokat szolgaltatni ezen telepllésrendezési eszk6zokhéz a megbrzendd,
fejlesztendd épitészeti, varosépitészeti adottsagokrol, értékekrél. Az értékvizsgalat
eredményei két szinten épulnek be majd a jové varosfejlesztési, varosrendezési
dokumentumaiba: egyrészrdl azok nem nélkulozhetik a varos fejlédéstorténetének
altalanos tanulsagait, masrészrél konkrét javaslatokat kell tartalmazniuk a
megdrzendd értékekrdl, hagyomanyokrol.

Ennek megfelel6en a vizsgalat is két alapvetd célkitizésnek kivan eleget
tenni: feltarni a varos topografia adottsagaibdl, torténeti-tarsadalmi fejlédéseébdl
kovetkez6 sajatossagokat, a Kiskunhalasra jellemz6 egyedi jegyeket, hangulati
tényezbket, a mult és a jovo fejlédésének "genetikai kodjait"; meghatarozni a fenti
altalanos érvényl kovetkeztetésekhez hozzarendelhetd konkrét épitészeti,
varosepitészeti elemek korét, legyen az varosszerkezeti sajatossag (utcavezetés,
teresedés, utcakép, stb.), vagy épitészeti elem (épuletek, haztipusok, jellegzetes
épitbanyagok, keritések, kapuk, szobrok, kutak, stb.), majd ezek kozul valasztva
javaslatot adni a védelemre érdemes elemekre.

Hogy a fenti kérdésekre pontos valaszokat kapjunk és egyuttal az anyag
hasznalhatosagat fokozzuk a vizsgalatot hat egymasra épulé, de dnmagukban is
értelmezhetd fejezetre bontottuk:

e A varos torténetének rovid dsszefoglaldasa az irasos és régészeti forrasok
segitségével, de féként a ma is létezd, vagy nyomaiban fennmaradt térbeli
jelenségek elemzésével.

e A varosszerkezet — mint a topografiai adottsagok és a torténeti, tarsadalmi
folyamatok lenyomatanak vizsgalata —, illetve ezen tényez6k pozitiv és negativ
hatasainak értékelése.

o Epitészeti hagyomanyok, jellegzetes épiilettipusok, beépitési anyag-
hasznalati sajatossagok Kiskunhalason.

e A helyi védelemben részesitendé objektumok, terlletek vizsgalata, kilonds
tekintettel az el6z6 harom fejezetben feltart értékek, sajatossagok védett
allomanyon bellli reprezentaltsaga.



1. A telepulés torténeti leirasa

Kiskunhalas rovid torténete

Kiskunhalas vidékének telepllési lehet6ségeit kihasznalva mar a torténelem
el6tti korok embere is megtelepedett a varos kérnyékén. A népvandorlas koranak
egymast valté etnikumai utan a honfoglalé magyarok érkeztek. A homokos, gyér
novényzetl terllet kevésbé felelt meg félnomad életmddjuknak, de a kozel
Harkakotony nevének ,harka” elétagja a magyar torzsszovetség egyik birdi jogkorrel
felruhazott vezetéjének emlékét 6rizte meg . A honfoglalok régészeti hagyatékat
tartak fel Balotaszallason is.

A Duna-Tisza-vidék szabdlyozasat megel6z6en a taj vizrajzi arculata
meglehetésen eltéré volt a maitdl. Rendkivil gazdag volt idészakos és allandé
vizfolyasokban, melyeket a Duna, Tisza vizrendszeréhez tartoz6 kisebb-nagyobb
erek, folyocskak kiontései taplaltak. A legjelentésebb alland6 viz a Halas-t6 volt,
amelyet a Dong-ér taplalt és Csanytelek magassagaban 0Osszekottetése volt a
Tiszaval. A vizrajzi halézatot gazdagitottak ezen felil a homokbuckak kozotti
lefolyastalan terlleteken Iétrejott szikes tavak is. Az elsé telepulések a partosabb
helyeken, szarazulatokon, szigeteken jottek létre, és egymastdl vizallasos terlletek,
tavak hataroltak el 6ket. A kdzépkori Halas az alfdldi varosok jellegzetes, tagolt
vizrajzi viszonyok kozé telepullt tipusaba tartozott, csakugy, mint pl. Szeged,
Hédmezdbvasarhely és Gyula is. Kozds jellemzéjuk a rendkivil széttagolt, egymassal
csak lazan 6sszefliggb telepllésszerkezet volt. A sokszor 6nallé telepulésrészek
egysegesiulése csak a megtelepedés egy késébbi fazisaban indult meg. A ma
embere szamara furcsa, de a kornyék vizalldsos terlleteinek lecsapolasat
megel6zéen Kiskunhalas szinte vizi varos képét mutatta. Harom oldalrél a Halas-to
tukrével korbevett félszigeten telepult meg és a varosba a viz fel6l csak coldophidakon
és toltéseken at lehetett bejutni. A sokban hasonl6 szerkezetl Gyula varosardl irta
Evlia Cselebi vilagutazé a XVII. szdzadban, hogy egyik szomszéd a masikhoz
rendszerint csénakkal kdzlekedik. A vizrajzi kdrnyezet tdbbszdrdsen is meghatarozé
volt a varos fejlédése szempontjabdl: védelmet nyujtott haborus idékben, a lakossag
egy jelentds hanyadanak megélhetését biztositotta kozvetlendl is (haldszat,
pakaszat), és bekapcsolta a varost a Duna-Tisza-Maros vizrendszerébe, amely
akkoriban Magyarorszag legfontosabb vizi utvonala volt. A vizi szallitas korabeli
jelentéségét szikseégtelen ecsetelni. Az orszag kdzépkori vizrajzat rekonstruald
tanulmanyok bizonysaga szerint a kisebb ereken a Tiszaig lehetett hajoézni sekély
merulést dereglyéken és barkdkon. Nem lehet eléggé hangsulyozni a viz
jelentéségét sem a nomad, sem a késdbbi rideg allattartas vonatkozasaban, hiszen
itatohelyek nélkul nem viragozhatott volna fel a hires allatkereskedelem.

A varosalakitdo tényezdk kozil kiemelked6 volt, hogy Halas fontos utak
kozelében fekudt. Dél-Magyarorszag legfontosabb kereskedelmi és hadi utvonala a
Szegedet Dunaszekcsbvel 6sszekodtd okori eredetl un. ,Kalizat™ a jelenlegi 55-6s
féutvonal - nem messzire délre haladt. Ennél is fontosabb volt azonban, hogy a
Tatarjaras utan véglegesen az orszagba telepedd kunok egyik vezeté nemzetsége a



Csertan-nem valasztotta szallasaul. Ezaltal valhatott a kunok hét széke kozul az
egyik kodzigazgatasi kozpontjava, majd uradalmi székhellyé. A nagyobb varosok
nélkdli "vakuumban", eltérd jellegl tajegységek (homokvidék és Dunamente) hataran
fekvé telepllés szamara sok klasszikus varosalakité tényez6 adva volt a fejlédéshez
(vizi-, szarazfoldi utak, foldesuri kdzpont, stb.). Ennek megfeleléen fokozatosan valt
Pest-Pilis-Solt megye déli részének egyik kdzpontjava.

A kipcsak-térék nyelv egyik dialektusat beszél6 Belsé-azsiai eredeti kunok a
mongolok tamadasanak hatasara kérték bebocsatasukat az orszagba IV. Béla kiralytdl a
Tatarjaras elbestjén. Nyelviik kbzeli rokonsagban allt a besenybk egykori és Tbrbkorszag
lakéinak mai nyelvével. A letelepedett magyar és a félnomad kun tarsadalom életmodjanak
antagonisztikus ellentéte azonban hamar Kkilitk6zott és a surlodasok hatasara a kunok
fosztogatva Havasalféldre vonultak jelentés kbnnytilovas haderé6tél fosztva meg a magyar
kiralyt a sorsdénté bsszecsapas elbtt. A térténtekbdl okulva IV. Béla a mongolok elvonultaval
ismét behivta a kunokat és jaszokat a harcoktdl leginkabb pusztitott részekre telepitve Sket.
A Duna-Tisza kb6zén nomadizalé kunokat néhany évtized alatt elérte a Nagyalféldre
beteleplilt korabbi noméad népek - szkitdk, szarmatak, jazigok, avarok és a honfoglalo
magyarok k6z6s sorsa. Bebizonyosodott, hogy az orszag teriilete hosszu tavon alkalmatlan
korabbi életformajuk fenntartasara. A kun tarsadalom azon rétege, amely az uj helyzet
elfogadasara képtelennek mutatkozott 1280-ban - immar masodszor - dulva, fosztogatva
Havasalféldre, a nagy eurazsiai steppe legnyugatibb nydlvanyara vonult vissza és az ottani
népességbe olvadt. A kérlelhetetleniil bekévetkezd életformavaltas a  kunok
feudalizaciojaval, a szabadok lestillyedésével és a tbrzsi arisztokracianak a feudalis nemesi
rétegbe olvadasaval jart egyiitt. A XIV. szazadra a kunok asszimilacidja jelent6sen
elérehaladt és lassan a kun kénnylilovas hadak is elmaradtak a magyar kiraly seregébdl. A
kunok azonban - nem utols6 sorban kollektiv nemesi szabadsagjogaik hatasara - még sokaig
megdrizték etnikai kiilbnbbzbséglik tudatat.

A kornyék tobbi kun szallasa kozul kiemelkedd Halas fejlédése a XV. szazad
elejére érte el a mezdvarosi szintet, legalabb is Zsigmond kiraly 1404-ben mint
mezdvarost veszi el a kun kapitanyoktol, de meghagyta a kun szék kdzigazgatasi
kézpontjanak. Ezzel egy nagyobb birtoktest feudalis kodzpontjava is valt és —
kozelebbrél ismeretlen helyen, talan a mai Bastya utca kozelében — feltehetéen
felépult egy megerésitett udvarhaz, varkastély is. A varos katolikus temploma minden
valosziniség szerint mar a megel6z6 évszazadban allt, a telepulésszerkezet
jellegébdl kikovetkeztethetben nagyjabdl a mai katolikus templom - esetleg a
reformatus egyhaz - koérnyékén (bar a mai katolikus templom épitésével egyidds
Maria Terézia korabeli adat szerint a katolikusok templomuk felépitéséhez Tary
Istvan aklanak telkét vették meg és ez az ellen szdl, de nem kizaré jelleggel, hogy itt
korabban templom allt volna). Az, hogy Zsigmond 1408-ban itt tartézkodik és innen
keltezi oklevelét Halas jelent6ségét és gazdasagi erejét mutatja, hiszen a kiralynak
és kiséretének elszallasolasa és ellatasa nem kis terhet rohatott a varosra. Mas



részrél feltételezi, hogy ekkoriban mar néhany szilardabb épulet is allhatott a
telepulésen.

Albert kiraly 1439-ben Hunyadi JAnosnak ajandékozza a varost, aki szabadkai
uradalmat a halasival egyesiti. Hunyadi Janos birtokossaga valdszinlleg ujabb
fejlédési lehet6séget jelentett a kornyéknek, tekintve, hogy a kormanyzé a maga
koraban korszeri gazdalkodast folytathatott. Matyas kirdllya valasztasa tovabbi
elényokkel jart, mert a mezévaros a kiralyi birtokok k6zé emelkedett.

A torok hodoltsag kora a telepuilés és varosszerkezetben alapvetd, maig kihato
valtozasokat hozott. A kornyék kisebb falvainak, mezévarosainak pusztulasaval
megkezdddott a nagy hatard Halas kialakulasa. E folyamat majd a XIX. szazad
masodik felében, a tanyarendszer kifejlédésével éri el csucspontjat. A kihalt falvak,
pusztak hatarat fokozatosan Halas veszi birtokaba, és valoszinlileg a lakossag egy
jelentés része is bekoltozik a varosba. A Dbizonytalan haborus id6k a
novénytermesztésnek nem kedveztek, ujra a nagyallattartas valt dominanssa a
gazdasagban. A rideg pasztorok pusztai szallasai a tanyak tipologiai elézményeinek
tekintheték, annak ellenére, hogy létrejottlikben egész mas tényezdk jatszottak
szerepet.

Hogy a végzetes pusztulas Halast elkertlte, viszonylag védett fekvésének és szultani
birtok voltanak is kdszdnhetd volt, igy megmenekilt az allanddéan cserél6dé szpahi
birtokosok kizsakmanyolasatol. Legnagyobb mérvi pusztulasa a Tizenot éves
Haboru idején valdszinlsithetd, amikor, ha révidebb idére is lakatlanna valt a varos.
Minden esetre a torok uralom végét néhany szaz (305) f6s népességgel, de a
kornyék telepulései kdzll egyedul lakottan éri meg. A Rakdczi szabadsagharc idején
a varos a kurucok oldalara allt, ezért a csaszari hadak alland6é sarcolasanak,
pusztitasanak volt kitéve.

A lakossag visszatelepulése gyors Utemben folyt, és az 1709-es pestisjarvany idején
,csak” a halottak szama 1300 f6 volt.

1702-ben az addig bizonyos foku kollektiv szabadsagot élvezé varos a Német
Lovagrend, majd a pesti Invalidusok birtokaba kerult. A foldesuri figg6ség aldl csak
az 1745-6s redempcié soran szabadult fel. A redempcié a megvaltasban anyagilag
részt vevé redemptusokra, illetve irredemptusokra osztotta a varos tarsadalmat,
akiket eltéré jogok illettek meg. Fontos valtozas volt a katolikusok bekdltézése az
addig tisztan reformatus felekezetli varosba az 1700-as évek kozepe tajan. Az
Oslakosok és a betelepll6k altal lakott varosrészek eltéré szerkezete maig
megmutatkozik a halmazos jellegi telepulésrészek utcahalézataban.

A Il. Jozsef uralkodasa alatt 1783-ban készult |. katonai felmérés halasi
szelvénye mar mai allapotaban mutatja meg a varos jelenlegi kdzpontjat, amely a
mai belterlletnek mintegy a negyedét tette ki. A lakott terlleten elhelyezkedd
nagyszamu szarazmalom a telepllés agrarjellegl, falusias képét vetiti elénk. A
Taban félszigetként nyulik a Harangos t6 vizébe és a belterllet zarvanyaként is
talalunk vizallasos teruleteket, melyek csak a XIX. szdzad végére tlinnek majd el. A
té6 partjara vezetd utcak, k6zok nagy szama a viznek a telepulés életében jatszott
fontos szerepére utal. Az Ujabb betelepllések és a népesség szamanak ndvekedése



miatt (1785-ben kb. 5500 f6, mig 1847-ben 10000 f6) a XIX. szazad elsé felében
jelolték ki az Alsévaros és a Felsbvaros szabalyos, mérndkileg kitlizott utcahalozatat,
amely élesen ellt az eredeti telepllésmag szabalytalan, halmazos szerkezetétél.

A fejlédés a XIX. szazad kdzepéig jorészt mennyiségi volt, a varos arculatan
alapvet6 valtozasokat nem okozott, minddssze teruletének és a lakossag szamanak
novekedésérdl beszélhetink. Kivételként néhany nagyobb kozépllet felépitését
emlithetjuk (Varoshaza, Kvartélyhaz, Katolikus templom, stb.), a teleplléskép
azonban tovabbra is jellemzdéen falusias maradt. A fdldfalazatu foldszintes
paraszthazak koézul néhany kisnemesi kuria emelkedett ki (Végh-, Babd-kuria,
paplak, stb.).

Uj dimenziék a dualizmus koranak gazdasagi fellendiilésével nyiltak. Ekkorra
tehetd a varos tarsadalmi képét 1945-ig meghataroz6 paraszt-polgari, civis réteg
végsl kialakulasa. A t6kés polgarsag és civistarsadalom néhany évtized lefolyasa
alatt sulyanak megfeleléen formalta at Kiskunhalas varosképét. Az 1867-t6l az elsd
vilaghaboruig tarté idészak épitkezései a mai napig a markansan kirajzol6do rétegét
adjak az épuletallomanynak. Amit ehhez a XX. szazad (elsé fele) hozzatett az vagy
az el6zb korszak szerves folytatasat képezte, vagy mindvégig idegen test maradt a
varos szerkezetében (masodik fele). A varos tarsadalmi szerkezete a XIX. szazad
végére erdsen differencialddott és ez ravetult a varos szerkezetére is. A kdzponttdl a
szélek felé koncentrikus gydrikben helyezkedtek el az egyes csoportok,
természetesen vagyoni helyzetiknek megfeleléen. A Varoskdzpont emeletes
bérpalotaiban a polgari, nagypolgari réteg, a kdzponthoz csatlakozé mezdvarosi
jellegi, civishazakban a paraszt-polgari réteg élt, mig a kulsé dvezetek falusias
utcaiban az agrarproletarsag zomeében fésis beépitési paraszthazait talaljuk. Ez a
harmas tagozédas — csekély kiterjedésl varosias kozpont, azt dvezd foldszintes,



mezévarosi jellegl, Kkijjebb falusias telepllésrészek - jellegzetesen magyar
varosfejlédési ut (hasonlo pl. Kecskemét, Debrecen is).

A tanyarendszer kialakulasa szintén erre az idészakra tehet6. Okai: a szantofoldi
mivelés aranyanak drasztikus ndvekedése a legeltetéssel szemben
(gabonakonjunktura, vasuti szallitas lehetésége), ritka telepllés-halézat, nagy hataru
mezdbvaros, foldosztas, tagositasok. A folyamat az 1850-es jobbagy felszabaditas
utan figyelheté meg el6szor, de viragkora a XIX. XX. szazad forduléja volt. A
nagygazdak jelentés része varosi hazzal és tanyaval is rendelkezett, a szegényebb
tanyasiak szamara a varosi haz altalaban nem adatott meg.
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A kialakulo halasi tanyavilag felsészallason, a SOs-totdl keletre, a Il. katonai felmérés
térképszelvényén

A Kiegyezés utan ontudatra ébredt mezdvarosi polgarsag reprezentacids
igénye hozta létre a maig meghatarozo kdzosségi épuletek egész sorat (Varoshaza,
Gimnazium, Szalloda, iskolak, stb.), amelyek az eklektikus-historizalo és szecesszios
stilus alkotasai.
A XX. szazad kozepére elnyerte formajat a H6sok tere, hiszen a mult szazad végén
nem volt a varosnak méretéhez és jelentéségéhez méltd fétere. A tér kdrnyékén
slr(isddnek Halas legjelent6sebb eklektikus-szecesszids épuletei. A varos léptékét
meghaladd méreteikkel furcsa feszlltséget teremtenek a szomszédsagukban allo
foldszintes civishazakkal. Az 1914-ben megszakadd fejlédés torzonak maradt
emlékei, melyek a téren varosias miliét teremtenek.
A vasuti kdzlekedés megindulasa serkentéleg hatott az ipari és a mezdgazdasagi
termelésre egyarant. A nagyobb Uzemek a Nagyallomas koérnyékére a sinek
kozelébe telepultek.

Az 1945 utani korszak fontos valtozasa volt az 53-as Ut nyomvonalanak
kivezetése a varoskdzpontbdl. Ez a forgalomtechnikailag feltétlen indokolt
beavatkozas megszakitotta a belterllet féutvonalanak és Kiskunhalas kézpontjanak
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logikus és természetes kapcsolatat és furcsa excentricitast okozott a varos
szerkezetében. A kdzponttdl keletre es6 telepszer(i tombtelkes beépitése durva és
jovatehetetlen beavatkozas volt az el6dok altal rank hagyott épitészeti drokségbe. A
nagylzemi technoldgiaval épult hazak nem vették, nem vehették figyelembe a varos
eredend6en mas léptékét, egyediségét. A lakételepi hazak latvanya az, amely ma
el6szor tlnik fel az érkezbknek és arnyékukbdl csak késdbb bujnak el6 a barokk
templomtornyok a varoshaza eklektikus tornya és a szecesszios kupolak.

A teleplilésszerkezet kialakulasanak vazlata

Mint az el6z6 fejezetbdl kitinik Kiskunhalas terlletén a telepulési kontinuitas
az Arpadok koratdl napjainkig fennallt. Természeti csapasok, tlizvészek, haborus
dulasok utan rdvid idén belll vjjaépult a varos, sé6t még a Hdédoltsag koraban is
tapasztalhatok a fejlédés jelei. Eppen ezért joggal feltételezhetd, hogy a mai
utcahalozat, telepllésszerkezet legbsibb rétegei még a koraujkor szazadaibdl
szarmaznak.

A mai utcahalézatot szemugyre véve erbteljesen megmutatkozo kettésséget
észleliink. Elesen elkiiloniil egymastdl a szabalytalan és a szabalyos, de legalabb is
szabalyossagra torekv6 utcavezetés rendszere. Ez a kettésség a varos leg6sibb
épitészeti 6roksége. Kézenfekvd feltételezni, hogy a kulonbdzé rendszerek egészen
mas korszakok, gazdasagi, gazdalkodasi viszonyok emlékei. Az eltér6 jellegl
szerkezeti rendszerek kialakulasanak relativ kronoldgiaja kdnnyen meghatarozhaté,
amihez az irasos adatokat hozzarendelve abszolut idérendet allithatunk fel. lgaz
ugyan, hogy a varosban a XVIII. sz. elejénél régebbi épllet nem maradt fenn, de a
térképre tekintve szokatlan pontossaggal és kovetkezetességgel leolvashaté a
telepllés kialakulasanak szinte minden fazisa. Nem lehet eléggé hangsulyozni, hogy
a meglep6 épségben fennmaradt telepllésszerkezet Kiskunhalas torténetiségének
egyedulallé, orszagos, sét eurdpai viszonylatban is figyelemre méltd illusztracioja.
Alabb kialakulasuk sorrendjében vizsgaljuk meg az egyes varosrészeket, kizarolag a
torténetileg vagy szerkezetileg jelentés teriiletekre koncentralva. Eppen ezért itt csak
a halmazos telepulésmaggal foglalkozunk, amely igazi unicumnak tekinthetd
szemben a varos tobbi részének sematikus beépitésével.

Az egyes varosrészek egyenkénti elemzése elbtt azonban, egy altalanos, az
egész varosra kiterjedé tapasztalat lesz6gezhetd: egy utca beépitésének sliriisége
vagy zartsaga nemcsak az adott utca szerkezeti jelentéségével all egyenes
aranyban, hanem utal annak korara is. Banalis egyszeriiséggel: minél toébb ideje volt
egy utcamenti beépitésének helyben fejédnie, annal tovabb gazdagitotta 6nmagat.
Ez megnyilvanulhatott telekaprézasban, az éplletek hézagos vagy Szakaszosan
O0sszezaro elhelyezkedésében és a kiteresedések egyre tudatosabb épitészeti meg-
formalasban. A fiatalabb koru utcak beépitése esetlegesebb, ritkabb és
lecsatlakozasuknal nem alakult ki hatarozott keretezés( teresedés.
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A ma emberének szemével veégigjarva a varos kozpontjanak girbe-gurba
utcait, varatlanul el6bukkand teresedéseit els6sorban azok festbisége, sajatsagos
hangulata ragadja meg a szemlél6ét. Kiskunhalas varos-épitészetének ezek a
sajatsagos értékei tobb évszazad organikus fejlédésének rekvizitumai.
Kialakulasukrél azonban tudnunk kell, hogy a kor emberét esztétikai, varosépitészeti
megfontolasok a legkevésbé vezették, esetleg nagyobb kdzéplletek, templomok
elhelyezésénél és amit ma lathatunk azok pusztan praktikus és teljesen profan
szandékok megtestesulései, a ,jozan paraszti gondolkodas” vezette tudatalatti
varosepitészet alkotasai. Latni fogjuk, hogy minden kedves kis tér, apro kiszogellés
valamilyen teljesen egyszert funkcionalis, vagy topografiai kérdésre adott lehet6
legegyszeribb valasz. Ezen egyszerl valaszok sokasaga adja a ma labirintus-
szerlen bonyolultnak tiné halozat Osszességét. Az elbbb varosépitészetrdl
beszéltink, de kérdés, hogy épitészetrél van-e szd igazan, hiszen az épitészet
tudatos, esztétikai megfontoldsokat is felvet6 gondolati tevékenység ,terméke”. A
halmazos jellegl telepulés inkabb egy életforma emléke. ami attdl szép, hogy 6szinte
és 0sztonszerld. Nem tudni milyen varost képzeltek el az elsé megtelepeddk akik a
varosfejlédésnek nevezett lancreakciot elinditottak azzal, hogy az elsé sejtet
létrehoztak, az els6 kérdéseket megvalaszoltak: a Iényeg, hogy ilyen lett és ma igy
szeép és festéi.

Kiskunhalas varosszerkezetét elsGsorban topografiai és gazdasagfoldrajzi
adottsagok hataroztak meg. A védelmet nyujté Halas-t6 dblozetei k6zé, a partosabb,
magasan fekvd részekre huzodott elsé telepulés éltetd elemei kdzé tartozott a viz és
a Buda felé vezetd orszagut. A varos utcahalozatanak elsédleges elemei a budai
orszagut elagazasai, ami a haldézatnak dominansan észak-déli sodrast ad. Jol
nyomon kovethetd ez ma is a Szabadkai - Szilady - Thorma és a Bokanyi - E6tvos -
Bajcsy utcak vonalat kovetve. Jellemzd, hogy kelet-nyugat iranyban egyetlen ut sem
vezet at torésmentesen a varos kozpontjan. A halézat masodlagosan kialakult atlos
elemei az eltér6 iranyokban fekvé varoskapukat kotik 6ssze. Legszebb ezek kdzul a
Szt.Imre - Béke - Alkotmany utca vonalvezetése. A Harangos tér dsszekottetésben
van a mai Szasz Karoly utca nyugati végén egykor volt atjaréval és a varos északi
kapujaval is. Ezek az utvonalak enyhe ivvel kdvetik a t6 feletti hatsag természetes
domborzati vonalait. A varoskapuk egykor ténylegesen is kaput jelentettek, mert az
alfoldi mezdvarosok - és sokszor a falvak sem - voltak teljesen nyilt teleptléseknek
tekinthetdk. Altalaban palank és arok évezte éket, ha masért nem a kdbor, elbitangolt
allatok, nagyragadozok, utonalldk ellen. A varos egykori kapujara kovetkeztethetlink
a Szabadkai - Batthyany utcak talalkozasa korul, Szabadsag térnél, Szdvetség
térnél, a Szasz Karoly utca nyugati végén és a Harangos téren. Palank valdszinilleg
csak a szarazfold felél épult, legalabb is erre mutat, hogy itt a szélsé utcak
parhuzamosak a telepulés hataraval és egy-egy teresedésen futnak 6ssze, mig a t6
fel6l sokszor merblegesek a partra a varos és viz intenziv kapcsolatanak
bizonyitékaként. Jellegzetes kapu mogotti V-elagazasbdl |étrejott tér a Katolikus
templom el6tti Szentharomsag tér. A varos piactere a Reformatus templomtél délre
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jott Iétre nyugati oldalaval a vizre tdmaszkodva. Bizonyos jelek arra mutatnak, hogy a
telepllés mar koran két kdzponttal rendelkezett. A kun kdzigazgatas és a lakossag
életének centruma a mai varoshaza kornyéke, a foldesuri uradalomé a mai Katolikus
templom kdzelében lehetett. Itt valdszinisithet6é a feudalis udvarhaz helye is, amire a
Bastya utca helynév utal.

Nem csak Kiskunhalas halmazos és szabalyosan telepllt varosrészei
kildnboztethet6k meg élesen, de az eredeti telepllésmagon belll is felfedezhetink
eltér6 jellegzetességeket. A szerkezetileg legdsibb formaban fennmaradt
telepllésrész a Reformatus templomtdl észak-keletre helyezkedik el, bar a Taban
korai benépesedése is feltételezhetd, de itt a katolikus zsellérek betelepedése
némileg atformalta a halézatot. Noha a hazak legdregebbijei itt is, a XIX. sz.
kozepérdl szarmaznak, az épuletek nem tul magas életkora nem mond ellent a
szerkezet O&siségének, ami sokszor jéval archaikusabb elem, mint maga az
épuletallomany. A telepulés sziget-szerl jellegébdl fakado dntdrvényd, befelé forduld
szerkezeti fejlédés eredményezte az utcahalézatot. A varosrész kialakulasanak
idészakaban a telkek keritetlenek lehettek a szabalytalanul allé6 hazak kozotti
csapasok, osvények helyén rogziltek idével a mai utcdk. Ezek meglehetésen
keskeny volta arra utal, hogy a belterlletnek ezen a részén a nagyallattartas nem
lehetett jellemzé.
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A |l. katonai felmérés térképszelvényén mar jol megfigyelheté a halmazos és
geometrikus, mérndki jellegli varosrészek eltéré szerkezete. Jol tanulmanyozhatok a
Halast a XIX. szazad kbzepéig jellemzé tagolt vizrajzi viszonyok is.

A halézat gerince, a mai Szilady utca, a topografiai adottsagoknak
megfeleléen a hatsag vonalaval parhuzamos. A kisebb utcak a levél erezetéhez
hasonléan agakra bomlanak. Jellemzé a nagyobb teresedések hianya, csak kisebb,
igen hangulatos utcabéviletek alakultak ki. A tombok szabalytalan, hosszukas
észak-déli iranyuak a keresztiranyu halézati elemek szama csekély. A nagyméret(
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telektomboket késébb zsakutcak tartak fel, majd ezek fokozatosan at is torhették a
tomboket ujabb részekre osztva azokat. Az utcahdlézat a Szabadsag téri
varoskaputdl faagszerlien agazik szét és bordasan csatlakozik a Bajcsy-Zsilinszky és
Szilady utcai domborzati gerincvonalhoz. A nagy tombok a vagyonos reformatus
gazdak telkeinek jelentés méretével magyarazhatok. A konzervativ redemptus réteg
kevéssé engedte meg a betelepedést e varosrészbe, igy a telkek aprézodasa és az
utcahalozat bévilése jéval lassabb volt, mint a Tabanban, ahol a zsellérsoru
lakossag gyorsabban szaporodott. Ugyanakkor a XIX. szazad végéig az utcak kozott
vizallasos beépitetlen térségek voltak. Egyedll a Bessenyei tér kdrnyéke mutat mas
képet, amelynek szerkezete a térképek tanusaga szerint késdbbi megtelepedés
emléke.

AL ' R UNE A

Halas a lll. katonai felmérés szelvényén

A Taban ezzel szemben rendkivlil gazdag és valtozatos utcahaldzattal
rendelkezik az itteni lakossag eltéré tarsadalmi helyzet okan. A zsakutcak nagy
szama még ma is szembetlind, néhol megfigyelheték az egykori Harangos-tbhoz
vezetd lejarok maradvanyai is (Alkony, Honvéd, Zerge, Kosar, stb. utcak). A
varosrész, telkeket és épuleteket is feltintet térképét tanulmanyozva tobb érdekes
részlet talalhatd, ami az utca vonalvezetésének és beépitésének kialakulasara utal
vissza. Az eredetileg a reformatusok altal lakott varosrészhez hasonlo szerkezet
el6szor zsakutcakkal, majd miutan ezek attorték a tombot, harantiranyu haldzati
elemekkel bévilt. Ha a kisebb kelet-nyugat iranyu utcakat a térképrdl ,kiradirozzuk”
lathatd a két varosrész szerkezetének hasonldésaga. A régebben telekbelsd felé
megosztodo telekrészek az atkotése utan "kiszabadultak®, éplletei az oldalhatarrdl a
hatso telekhatarra kerultek és tetten érhetd a nyeles telkek szolgalmi savjanak
zsakutcasitasa, ami altalanosnak mondhatdé. A portak hasznalati zongja valt
fokozatosan tulajdonjogi értelemben telekkeé.
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Megfigyelhet6, hogy a f6 szerkezetet képvisel6 utcak oldalhataros és
hézagosan bezard beépitésiek, az ujabban kialakult zsakutcakat és tombot attord
agakat pedig altalaban ritkabban sorolt oldalhataron allé épuletek alkotjak. Feltinbéek
a néhol igen kicsire zsugorodott telekméretek. Ez a meglévé aranytalansag a
szerkezetre jellemz6 jegynek tekintheté.

A szintén korai el6zményekkel rendelkezd Taban varosrész délrdl észak felé

szétagazo utcahalézata azt sugallja, hogy a legfontosabb kozlekedési vonalak a
Harangos téri kaputdl az északi és nyugati varoskapuk felé iranyultak. A halézat
gerince a Hunyadi és Pet6fi utcak atlos szerkezeti vonala és a terulet legfontosabb
feltard utjai a Harangos téren futnak 6ssze.
A Kossuth és Batthyany utcak koézott elhelyezkedd telepllésrész kdzpontja a
Szentharomsag tér, amely akar a Tabanhoz is sorolhatd, hiszen a két terulet hataran
helyezkedik el. E varosrész utcahaldzata jéval kevesebb szertelenséget mutat, amely
valészinlien az egyenletesebb terepviszonyokkal, esetlegesen egy késébbi, talan
mar tervszerlen, egyszerre végrehajtott telepitéssel magyarazhaté. Ez talan kétheté
a katolikusok XVIII. szazad kozepén tortént beteleplléséhez. A haldézat dontéen
észak-déli és nagyjabdl homogén szerkezeti elemek alkotjak. Felting, hogy az Arany
Janos utcatdl északra a halézat szabalytalanabb, ami szintén eltéré ideji
betelepedésre utal. Minden esetre a varosrész utcai 1783-ra mar kozel mai
formajukban allnak eléttunk.

»,varosépitészeti” hagyomanyok

Az el6z6 fejezetben a halmazos telepulésmag szerkezetének a varos
kialakulasaval és torténetével dsszefliggd tanulsagait 6sszegeztik és elsésorban a
varosléptékl szerkezeti elemekre koncentraltunk. Aldbb a ,nagy” szerkezet
Osszetevéit a kisebb részleteket vizsgaljuk. Leginkabb a kllonféle teresedéseket
emeljuk ki, amelyek leginkabb ,felelések” Kiskunhalas kdzpontjanak sajatos
hangulataért.

Varoskapuk

A varos palankjanak kapui el6tt vagy mogott, illetve a tavi atjaroknal,
kikotéknél alakultak ki, sokszor nem is terek csak az egy pontban dsszefutd tobb utca
kozlekedése altal megkivant teresedések. Jellemzdi a hegyes Osszemetsz6dési
utcasarkok és telekhatarok, a haromszogl térforma. Példai a Szabadsag tér,
Szentharomsag tér, Harangos tér, Szasz Karoly — Vajda - Saros utca talalkozasa,
Kun tér. Tipoldgiailag ide tartoznak a bordas uthalézati elemek elagazasai is pl.:
Sztlmre Petdfi, Lovag Nyarfa utca sarok stb




,Belsé” terek

A szerkezetileg frekventalt halézati elemek kozotti lakdtertletek belsejében,
azoktol elhuzottan kialakult intim teresedések. Az utcan jarva varatlanul tinnek fel és
meglepnek intimitasukkal, amely viszonylagos zartsaguk eredménye. Létrejottik
magyarazata valamely egykor nagy fontossagu, ma mar nem allé épitmény, amely
valaha e teresedéseken allt. Lehetett ez szarazmalom, kozkut, kovacsmihely, stb.
Kialakulasuk folyamatara az |, katonai felmérés lapjai vetnek fényt, amelyek a terek
kozelében sokszor szarazmalmokat abrazolnak. Legszebb példai a Rézsa, Rakoczi,
Szt.Gydrgy és Kismarton tér. A Rozsa és Rakéczi terek szélmalomkerék-szeri
alaprajzukkal sajatsagosan dinamikus térélményben részesitenek. A Szt.Gyorgy tér
déli mellékterének atlos sarkaiba befutd utcaszakaszok jellegzetes perdiletet adnak
a kisméretl teresedésnek. Hasonld volt a Kmeth Sandor utcanak a Székely utca
felli teresedése egészen addig, amig a két utca talalkozasat leszikitd telkeket nem
szanaltak. A Hajo utca hajlata is ebbe a tipusba sorolhato.

Belsé terek abrazolasa a kataszteri téerképen (1879)
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Sarokutcak

Jellegzetes derékszogben megtoré utcaforma, kialakulasanak utja altalaban
egy nagyobb épllet, vagy telek megkerulésének kényszere, erre utalhat
Kiskunhalason a Bastya utca példaja.

Utcabdéviiletek

Altalaban hasonléan jonnek létre, mint a ,belsd” terek, de sokszor
kialakulasukat egy-egy telek jobb megkdzelitése indokolja. Egyes esetekben a mar
kialakult tulajdonviszonyok tiszteletben tartasa teszi szUkségessé az utca bdvitését,
vagy szlkitését. Jellegzetes flrészfogas térfal talalhaté a Posta utcaban is, ami
tulajdonképpen kétszeresen megtort sarokutca.

Az alabbi kataszteri térképbdl (1879) kivagott részleten lathaté Vadasz és
Csillag utcak koncentrikus karéja a varosszerkezet igen érdekes eleme a kerti
sétanyokon gyakori attaposasokhoz hasonldéan a tavolsag lerdviditéseére jott 1étre és
rogzult a telekhatarok végleges kialakulasa utan.
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Jellegzetes épiilettipusok, épitészeti hagyomanyok

A Kiskunhalasra jellemz6 épitészeti hagyomanyokat, a varos egyedi épitési
kulturajanak Osszetevéit es azok torteneti kialakulasat a Telepulésképi Arculati
Kézikdonyv ,Orokségunk” fejezete ismerteti, igy annak megismétlése e helyen
szukségtelen.
2. A védett miemléki értékek telepulési értékleltara

A vilagorokségi, és a vilagorokségi varomanyos helyszinek és teriiletek

Vilagorokségi, és a vilagorokségi varomanyos helyszinek és terlletek jelenleg
nincsenek kijeldlve Kiskunhalason és ilyenek a tovabbiakban sem indokoltak.

Az orszagos épitészeti orokség elemei

Kiskunhalas jelenleg orszagos miemléki védelem alatt allé6 objektumait, terlleteit a
jelen dokumentumhoz csatolt tablazat tartalmazza.
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3. A helyi épitészeti orokség telepiilési értékleltara

Telepulésszerkezet

Kiskunhalas korabbi fejezetekben ismertetett halmazos szerkezetii telepulés-
részeinek, valamint az azokat dsszekapcsolé torténeti belvarosi tertleteknek a helyi
terlleti telepllésszerkezeti védelme feltétlenll indokolt. A védendd, kiemelkedd
ertékl terlleteket az alabbi térképvazlat mutatja. A védett terllet tovabbi
kiterjesztése szlkségtelen.
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Helyi védelem alatt allé objektumok
|.kategdria

5 '.g.-‘.‘ %

Avar utca 10. (hrsz.: 191)

Avar utca 10. (hrsz.: 191) Dézsa Gyorgy 1. (hrsz.: 2566)

Eébtvés utca 2. (hrsz.: 7) Eébtvés utca 20. (hrsz.: 19)
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Gimnazium utca — villanytelep Kisfaludy utca 87. (hrsz.: 1941/1)
(hrsz.: 4681)

Kéztarsasag utca 4. (hrsz.: 4651) Révész Gy. utca 10. (hrsz.: 3936)

Roémai Katolikus temeté — Babenyecz- Szabadsag tér 6. (hrsz.: 372)
kapolna (hrsz.: 5180)

=T
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Széchenyi utca 38. (hrsz.: 561)

p——r—

Szentharomsag tér 9. (hrsz.: 4553) Szent Imre utca 14. (hrsz.: 4562)

Vérésmarty utca 64. (hrsz.: 2045) Téglagyar (hrsz.: 40742)
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Téglagyar (hrsz.: 40742) Alsészallasi iskola (hrsz.: -)

Il. kategdria

Ady Endre utca 1. (hrsz.: 3658) Ady Endre utca 4. (hrsz.: 3665)

Ady Endre utca 7. (hrsz.: 3654) Ady Endre utca 16. (hrsz.: 3675)

—
5|

23



Ady Endre utca 21. (hrsz.: 3694) Ag utca (hrsz.: 1048)

Alkotmany utca 6. (hrsz.: 3886) Alkotmany utca 17. (hrsz.: 3774)

Allomés utca 6. (hrsz.: 4747) Arany Janos utca 17. (hrsz.: 5004)
p ¢ g\ A s B /T
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Arpéad utca 41. (hrsz.: 4581) Attila utca 6. (hrsz.: 299)

Bajcsy-Zsilinszky utca 7. (hrsz.: 325) Bajcsy-Zsilinszky utca 22. (hrsz.: 112)
Batthyany utca 6. (hrsz.: 5098) Béke utca 3/a. (hrsz.: 3688)
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Béke utca 4. (hrsz.: 3928)

Csillag utca 11. (hrsz.: 3825) Dékani Arpad utca 6. (hrsz.: 4763)

Dékani Arpad utca 9. (hrsz.: 4780) Eébtvés utca 4. (hrsz.: 8)
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Hajnal utca 5. (hrsz.: 4837)

Harangos tér 2. (hrsz.: 4048) Harsfa utca 1. (hrsz.:441)

HG6s6k tere 4. (hrsz.: 6) HG6s6k tere 5. (hrsz.: 143)
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Hunyadi utca 1. (hrsz.: 3587) Hunyadi utca 30. (hrsz.: 4014)

- L - SRR

Huszar utca 7. (hrsz.: 4000)

Jokai Mér utca 39. (hrsz.: 2081) Jozsef Attila utca 4. (hrsz.: 4134)
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Karpat utca 20. (hrsz.: 745)

Katona Jozsef utca 8. (hrsz.: 4779/1) Kigyo utca 5. (hrsz.: 3673)
Kisfaludy utca 60. (hrsz.: 2033) Kisfaludy utca 64. (hrsz.: 2029)
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Kisfaludy utca 94. (hrsz.: 2002) Kisfaludy utca 113. (hrsz.: 1964)

Kmeth Sandor utca 16. (hrsz.: 309) Kmeth Sandor utca 21. (hrsz.: 269)

Kossuth Lajos utca 1. (hrsz.: 4641) Kossuth Lajos utca 2. (hrsz.: 4660)
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utca 21. (hrsz.: 4816)

Kossuth Lajos utca 35. (hrsz.: 4768/2) Kossuth Lajos utca 37. (hrsz.: 4767)

 Kéztarsasag utca 7. (hrsz.: 3667)
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Lovag utca 15. (hrsz.: 3832) Majus 1. tér 2. (hrsz.: 2254)

Dr. Nagy Mér utca 7. (hrsz.: 4875) Dr. Nagy Mor utca 9. (hrsz.: 4876)

Dr. Nagy Mér utca

11. (hrsz.: 4877)
= L4 L2

al

Dr. Nagy Mér utca 14. (hrsz.: 4803/1)

]
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Dr. Nagy Mor utca 14. (hrsz.: 4803/1) Dr. Nagy Mér utca 14. (hrsz.: 4803/1)

Nyarfa utca 14. (hrsz.: 3901) Nyil utca 2. (hrsz.: 2281)

Osék tere 1. (hrsz.: 3693)
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Osz utca 15. (hrsz.: 4516) Petéfi Sandor utca 1. (hrsz.: 3924)

Petéfi Sandor utca 7-9. (hrsz.: 3935) Petéfi Sandor utca 11. (hrsz.: 3939)

Petéfi Sandor utca 14. (hrsz.: 4570/2)
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Petéfi Sandor utca 17. (hrsz.: 3952)

Petéfi Sandor utca 46. (hrsz.: 4144) Posta utca 2. (hrsz.: 29)

Posta utca 3. (hrsz.: 25) Posta utca 4. (hrsz.: 73)

i




Révész Gy. utca 5. (hrsz.: 3918) Ré6zsa tér 1. (hrsz.: 456)

Sétalo utca 8. (hrsz.: 4660) Szabo Ervin utca 2. (hrsz.: 630/7-9)
Lovasbazis

Szabo Ervin utca 2. (hrsz.: 630/7-9) Szabo Ervin utca 2. (hrsz.: 630/7-9)

Lovasbazis Lovasbazis
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Szabo Ervin utca 2. (hrsz.: 630/7-9)
Lovasbazis

Szabo Ervin utca 2. (hrsz.: 630/7-9)

Lovasbazis

Szabadkai ut 2. (hrs

Szabo Ervin utca 2. (hrsz.: 630/7-9)
Lovasbazis

4 !
A8

- i‘ [
o

fﬁ

Szabadkai ut 1. (hrsz.: 4521)

Szabadkai ut 6. (hrsz.: 5117)
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Szabadkai ut 7. (hrsz.: 4470/1) Szabadsag tér 3. (hrsz.: 2170)

Szabadsag tér 7. (hrsz.: 354) Szant6 Kovacs Janos utca 8.
(hrsz.: 4473)

Szasz Karoly utca 9. (hrsz.: 2563)
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Szasz Karoly utca 10. (hrsz.: 3650) Szasz Karoly utca 12. (hrsz.: 3648)

Szasz Karoly utca 27. (hrsz.: 2609) Szasz Karoly utca 33. (hrsz.: 2612/5)

Szathmary Sandor utca 2. (hrsz.: 71) Szathmary Sandor utca 4. (hrsz.: 70)
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Széchenyi Istvan utca 65. (hrsz.: 1723)

Széchenyi Istvan utca 21. (hrsz.: 599)

Szent Imre utca 1. (hrsz.: 4575)
[ . / ‘ By

6. (hrsz.: 4556)

B 5 AT

Szentharomsag tér

e

3
T

1

L.
i

-
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i
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Szent Imre utca 5. (hrsz.: 4563) Szent Imre utca 6. (hrsz.: 45687)

Szilady Aron utca 2. (hrsz.: 2243) Szilédy Aron utca 3. (hrsz.: 9)

Szilédy Aron utca 10. (hrsz.: 2235)




Szilédy Aron utca 14. (hrsz.: 2232/2) Szilady Aron utca 16. (hrsz.: 2231)

Szilédy Aron utca 17. (hrsz.: 32)

Szilédy Aron utc.

W 1

a 19. (hrsz.: 33)

+




Szilédy Aron utca 27. (hrsz.: 37) Szilédy Aron utca 34. (hrsz.: 2288)

Szbvetséq tér 1. (hrsz.: 4789) Szévetség tér 8-10. (hrsz.: 4885-6)
[/ : ‘&‘
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Tancsics Mihaly utca 5. (hrsz.: 4663) Thorma Janos utca 3. (hrsz.: 48)

Thary Jozsef utca 6. (hrsz.: 171) Thary Jozsef utca 8. (hrsz.: 173)

T6 utca 14. (hrsz.: 4224) Vajda utca 2. (hrsz.: 3602/2, 3603/1)

o
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Vihar utca 1. (hrsz.: 3850)

Vérésmarty Mihaly utca 52.
(hrsz.: 388)

Vérésmarty Mihaly utca 32.
(hrsz.: 411)

Vérésmarty Mihaly utca 60.
(hrsz.: 2038)




Vérésmarty Mihaly utca 62.
(hrsz.: 2044)

Kiilteriilet, Bogarzoi iskola
(hrsz.: 0352)

Kiilteriilet, Felsékistelek, Tuba-tanya
(hrsz.: 0651/4)

Kliltertilet, Fels6szallas 29., Iskola
(hrsz.: 0658/74)

Kiilteriilet, Fels66regszbl6k, Bédi-tanya
(hrsz.: 42673)

Kliltertilet, Fels6szallas 142.
(hrsz.: 0701/6)
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Kiilteriilet, Fels6szallas, Majan-haz Kiiltertilet, Flizespuszta
(hrsz.: 0431/10) (hrsz.: 018/8)

Kiiltertiilet, Inokai iskola Kiiltertilet, Latabar-haz
(hrsz.: 0160/11) (hrsz.: 0651/3)
Kiilteriilet, Rekettye, Iskola . Kiilteriilet, Rekettye, Iskola Il.

(hrsz.: 0466/2) (hrsz.: 0417/22)
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Ill. Kategdria

Alkotmany utca 2/b. (hrsz.: 3885) Arany Janos utca 19. (hrsz.: 5003)

- X

Bajcsy-Zsilinszky utca 29. (hrsz.: 343) Dekéni Arpad utca 19. (hrsz.: 4787)

kerités
Dugonics utca 21. (hrsz.: 4234) Harangos tér 7. (hrsz.: 4043)
utcai oromzat utcai oromzat







Szilady Aron utca 5-7.

(h

rsz.: 12)
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Helyi védettség torlése indokolt

= = SR - = e

Arpad utca 6.(hrsz.: 4835) Bajcsy-Zsilinszky utca 18.(hrsz.: 114)
védendd érték nem talalhato védendd érték nem talalhato

Csillag utca 1.(hrsz.: 3820) Hattyu utca 20 .(hrsz.: 4063)
védett oromzat atéplilt atépdilt

Hunyadi utca 12.(hrsz.: 3802) Hunyadi utca 16.(hrsz.: 3805)
atépdilt védendd érték nem talalhato
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Jokai Mor utca 61.(hrsz.: 2101) Jozsef Attila utca 5.(hrsz.: 4092)
atépdilt atépdilt

Szilédy Aron utca 18.(hrsz.: 2229/1) Szilédy Aron utca 29.(hrsz.: 39)

védendd érték nem talalhato védendd érték nem talalhato
Tabor utca 1.(hrsz.: 5031-2) Vérésmarty Mihaly utca 42.

védendd érték nem talalhato (hrsz.: 396) atépdilt
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Zrinyi utca 25.(hrsz.: 1879)
védett éplilet a Google Street Wiew
felvételén

DU

Kiilteriilet, Rekettye 103., (hrsz.:
0420/22) elbontva

Zrinyi utca 25.(hrsz.: 1879)
védett éplilet elbontva (2019.)
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Helyi védelemre javasolt épiiletek

Avar utca 12. (hrsz.: 190)
Jellegzetes kettés tbmegli éplilet

Bajcsy-Zsilinszky utca 25. (hrsz.: 341)
art deco stilusu részletek

Gimnazium utca 6. (hrsz.: 175)
art deco éplilet a két vilaghaboru
6z0tti id6szakbol

£ e e

s

Bajcsy-Zsilinszky utca 25. (hrsz.: 341)
art deco éplilet a két vilaghaboru
kbzétti id6szakbol

|
-

| el

Eskii tér 2. (hrsz.: 363)
utcaképi jelentéségl haz a XIX-XX. sz.
forduléjardl

Kard utca 16. (hrsz.: 4607)
magyaros szecesszios éplilet a XX. sz.
elejérdl, neobarokk részletekkel
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Kard utca 16. (hrsz.: 4607)
népies izl ,magyaros” részlet a tetén

Kolmann utca 9. (hrsz.: 8116)
préstégla homlokzatu egykori
tanyaéplilet a XIX-XX. szazad
forduléjardl

Majsai ut 2. (hrsz.: 6022/7)
art deco iskolaegylittes a két
vilaghaboru kézotti évekbdl

L\

Kmeth Sandor utca 19. (hrsz.: 290)
eklektikus-neoreneszansz lakbhaz a
XIX. szazad végérél

Kossuth utca (hrsz.: 4745/2)
utcaképi jelentéségli modernista
elarusitépavilon

Majsai ut 2. (hrsz.: 6022/7)
art deco iskolaegylittes a két
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Osék tere 4. (hrsz.: 3690) Osék tere 4. (hrsz.: 3690)

kései historizald, szecesszios lakohaz a bizarr, maszkos pilaszterfé a
XX. szazad elejérél féhomlokzat szimmetriatengelyében

Szathmary utca 3. (hrsz.: 87) Szentharomsag tér 5. (hrsz.: 4557 )
Bauhaus ihletésii modernista lakohaz a eklektikus-neoreneszansz lakbhaz a
XX. szazad k6zépsbé harmadabdl XIX. szazad végérél

Szénas utca 14. (hrsz.: 6097) Szilady utca 4. (hrsz.: 2242)
utcaképi jelentéséqd historizald utcaképi jelent6ségl koraeklektikus
sarokhaz a XIX-XX. szazad utolsé sarokhaz a XIX. szazad utolsé
forduléjardl harmadabdl
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Szentharomsag tér 5. (hrsz.: 4557)
kései historizalé kbzéplilet a XX.
szazad elejérél

Szent Imre utca 3. (hrsz.: 4576)
eklektikus-neoreneszansz lakohaz a
XIX. szazad végérél

Zrinyi utca 24. (hrsz.: 1933)
nadfédeles ,népi” lakbhaz a XIX.
szazad masodik felebdl

Szent Imre utca 2. (hrsz.: 4636)
varosképi jelentéséqgl sarokhaz a XX.
Szazad elsé harmadabdl

Vérésmarty utca 93. (hrsz.: 1996)
,NEépi” lakbhaz a XIX. szazad végérdl
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KISKUNHALAS MUEMLEKI VEDELEM ALATT ALLO OBJEKTUMAI, TERULETEI

torzsszam |azonositd |cim név védelem helyrajzi szam
10342 13106 Béke utca 2. zsinagéga és épitészeti kornyezete [Mlemléki kornyezet 3931, 4636, 4637, 4642/1, 4088,
ex-lege miiemléki kornyezete 3686, 3923, 3928, 3929, 3930,
3932, 3933, 3927, 4575, 3925,
4577, 3934
10342 13107 Pet6fi u. 1. - Révész rabbilakas Mdlemlék [tartozék] 3924
Gyorgy u. 6.
10342 13108 Béke u. 2--1. jesiva (iskola) és tanacsterem/ téli |Mdemlék [tartozék] 3926
imaterem (ma zeneiskola)
10342 13345 Petdfi u. 1. Zsinagdga Mdemlék 3924
9091 17036 Marx tér 1. Istalld, fa jaszlakkal Miemlék [tartozék] 324
9208 17037 Posta u. 14. Egykori istallééplilet, ma gardzs altaldnos mdemléki 80
védelem
9210 17038 Karpat u. - Rakodé u. Baky-csaldd sirkdpolndja Mdlemlék 4735/2
600 17484 Varoshaza ex lege miemléki Miemléki kornyezet 2,4671, 3, 2556, 2557, 2558, 2567,
kornyezete 2213, 2244, 2245, 2246, 2248,
2249, 4642/2, 4652, 4653, 4668,
4672, 4673, 4674, 143, 144/2,
145/2,4,5, 6, 7, 4655, 4669/4,
4681, 4689/14, 4689/15, 4675
605 20765 R. k. templom (Szent Péter és Pal [Mdlemléki kérnyezet 4553/2, 4554, 4555, 4556, 4577,
apostolok) ex-lege miemléki 4578, 4579, 4581, 4582, 5101,
kornyezete 5102, 5103, 5105, 5106, 5107,
5108, 5109, 5112, 4557
9867 20766 Séstoi-csarda ex-lege miemléki Miemléki kornyezet 6343/1, 6373, 6338, 6346, 6348,
kornyezete 6345/2, 6339/5, 8402, 8420,
6334/9, 6332, 6331/2, 6331/1
604 20959 Iskola (Sz(its Jozsef Altalanos Mdemléki kornyezet 3649, 3654, 3660, 3665, 3667,

Iskola) ex-lege mlemléki
kornyezete

3671, 3672, 3677, 3679, 3703,
3704, 4642/2, 4644, 4647/1,
4647/2, 4651




KISKUNHALAS MUEMLEKI VEDELEM ALATT ALLO OBJEKTUMAI, TERULETEI

603 20960 Lakohdz, részben irodakkal, Mdlemléki kérnyezet 3661, 3663, 1, 2244, 2245, 2246,
Kvartélyhaz ex-lege mlemléki 2567, 4642/2
kornyezete
602 20961 Safrik-féle szélmalom ex-lege Mdemléki koérnyezet 1047, 1037, 1050, 973, 893, 1200,
mlemléki kdrnyezete 1052
9210 20962 Reformatus temetd ex-lege M(emléki kornyezet  (4729/3, 4729/4, 4730/31, 4730/6,
mdemléki kbrnyezete 4730/7,4730/8, 4735/28, 4735/6,
4737/2, 4742, 4743, 4744, 4729/5,
4729/9, 4730/13, 4730/14,
4730/15, 4741/1, 4741/2, 630/6,
631, 632, 633, 641/1, 641/2
601 20963 Ref. templom ex-lege miemléki Miemléki kornyezet 2213, 2243, 2244, 2245, 2246, 9, 5,
koérnyezete 2567, 3662, 4642/2
9091 20964 Lakéhdz ex-lege miemléki Miemléki kornyezet 362, 323, 320/5, 320/6, 325, 326,
kornyezete 328, 329, 330, 364, 363, 345, 360
598 20965 Babd-kuria ex-lege miemléki Miemléki kornyezet 163, 164, 166,171, 173, 175, 181,
kornyezete 201, 207, 215, 217
599 20966 Ref. pardkia ex-lege miemléki Miemléki kornyezet 2243, 2244, 2246, 2247, 2248,
kornyezete 2249, 2250, 3661, 2567, 5, 4, 3,
2213, 143, 2556, 2557, 2558, 2548,
2528/20, 2528/21, 2527, 2252
597 2295 Bajcsy-Zsilinszky utca 5. Végh-kuria altalanos mdemléki 319
védelem
598 2298 Gimnazium u. 4. Babo-kuria Miemlék 174
599 2297 H&sok tere 2. Ref. pardkia Mdemlék 2245
600 2296 H&sok tere 1. Varoshaza Miemlék 1
601 2300 H&sok tér 2--1. Ref. templom Mdemlék 2244
602 2302 Kolcsey Ferenc utca és Safrik-féle szélmalom Miemlék 1051
Szélmalom utca sarka
603 2303 Koztarsasag u. 1. Lakdhaz, részben irodakkal, Miemlék 3662

Kvartélyhaz




KISKUNHALAS MUEMLEKI VEDELEM ALATT ALLO OBJEKTUMAI, TERULETEI

604 2304 Koztarsasag u. 9. Iskola (Szits Jézsef Altalanos Mlemlék 3668
Iskola)

605 2308 Szentharomsag tér R. k. templom (Szent Péter és Pal |Mlemlék 4580
apostolok)

6673 2309 Szentharomsag tér Kalvaria-szoborcsoport Miemlék 4580

9091 2299 Marx tér 1. Lakohaz Mdemlék 324

9208 2306 Posta u. 14. Lakdépiilet altalanos mdemléki 80

védelem

9210 2301 Karpat u. - Rakodo u. Reformatus temeté Miemlék 4735/2

9867 2307 Halaszcsarda u. 1. Sostoi-csarda Miemlék 6343/2

10342 2305 Petdfi u. 1. - Révész zsinagodga és épitészeti kornyezete |Mlemlék 3924, 3926

Gyorgy u. 6.




